HUKUK KOMISYONU KARARI

Meclisimizin 02.08.2023 tarihli toplantisinda imar ve Baymdirlik ile 05.09.2023,
04.10.2023, 07.11.2023 ve 04.12.2023 tarihli toplantilarinda Hukuk ile imar ve
Bayindirhk Komisyonlarina havale edilen 6nerge Komisyonumuzca incelenerek karara
baglanmistir.

ISTEM:

“Plan ve Proje Miidiirliigii’niin 06.07.2023 tarih ve 77223 sayil1 yazisi ile;

Ilgi : a) Izmir Biiyiiksehir Belediye Baskanligi'na génderilen 27.03.2023 tarih ve
39678 sayili yazimiz.

b) Izmir Biiyiiksehir Belediye Baskanligi’nin 20.06.2023 tarih ve 1392056 sayili
yazislt.

Ilgi (a) yazimiz ile, Hatice COBAN varisleri Metin COBAN ve dava arkadaslari
tarafindan Belediyemiz aleyhine Izmir 4. Idare Mahkemesinde 2016/398 E. sayili dosyast ile
acilan davada; Izmir Ili, Buca Ilgesi, Kizilgullu Mahallesi Istasyon civari mevkiinde ve
tapunun (eski) 350 ada, 170 parselinde kayitli tasinmazlarinin bulundugu alanda Buca
Belediye Enclimeninin 18.10.1995 tarih ve 1995/ 1934 sayili karan ile yapilan 223 nolu
parselasyon planinin ve dayanagi 1/1000 olcekli uygulama imar planinin iptali istemiyle
davacilar tarafindan yapilan basvurunun reddine iligkin 19.02.2016 tarih ve 1702 sayil
islemin iptali ve yiiriitmenin durdurulmas: istemiyle acilan davaya iliskin Izmir 4.idare
Mahkemesi’nin 05.04.2019 tarih ve 2019/ 443 sayili karar1 ile dava konusu islemin iptaline
karar verildigi, daha sonra Danistay 6.Dairesi’nin 17.10.2022 tarih ve 2020/ 5872 E. 2022/
8698 K. sayisi ile kararin onanmasina karar verildigi bildirilmis kararin gereginin yapilmasi
istenildiginden 31.12.1991 onayl uygulama imar plam1 degisikligine gore alanda yapilmis
olan ruhsatli yapilagsmalarinda olustugu hususlar1 dikkate alinarak s6z konusu Mahkeme
kararlar1 hakkinda imar planlar1 yéniinden izmir Biiyiiksehir Belediye Baskanligi imar ve
Sehircilik Dairesi Bagkanligi’ndan uygulamaya esas goriis bildirilmesi istenilmistir.

Izmir Biiyiiksehir Belediye Baskanlig1 imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi’nin ilgi(b)
cevabi yazisi ile ; dava konusu Buca Belediye Enciimeni’nin 18.10.1995 tarih ve 1995/ 1934
sayili karar1 ile uygun goriilerek yapilan 223 nolu parselasyon planinin bulundugu alanda
Izmir Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 14.01.2011 tarih ve 05.90 sayili karar1 ile uygun
goriilerek Baskanlik Makaminca 09.03.2011 tarihinde onanan 1/5000 6l¢ekli Buca Nazim
Imar Planinda “’Konut Alani(Orta Yogunlukta) ve Tali Is Merkezleri>” kullaniminda kalmakta
oldugu ve s6z konusu planin halen yiirlirliikte oldugu, ancak dava konusu 223 nolu
parselasyon planina acilan dava ile birlikte, Buca Belediye Meclisinin 12.02.1991 tarih ve 22
sayili karari ile uygun goriilerek Biiyiiksehir Baskalik Makaminca 31.12.1991 tarihinde
onaylanan 1/1000 lgekli Uygulama imar Plan1 Degisikligi’nin iptal edildiginin anlagildig1, bu
kapsamda iptal edilen uygulama imar planinin yiiriirliikkte bulunan iist 6l¢ekli plan kararlari ile
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mahkemenin iptal gerekceleri, mevcut yapilagmalar, parselasyon plan1 dncesindeki miilkiyet
durumu goéz oOniinde bulundurularak hazirlanacak 1/1000 6lgekli Uygulama imar Plam
Onerisi’nin izmir Biiyiiksehir Belediyesi Baskanligi’na iletilmesi halinde konunun 5216 say1l
Biiyiiksehir Belediyesi Kanunu’nun 7/b maddesi uyarinca degerlendirilmek iizere Biiyiiksehir
Belediye Meclisi’ne sunulabilecegi seklinde Belediyemize goriis bildirilmis olup, buna gore
s0z konusu imar plani iptaline konu Buca, Kizilgullu Mahallesi, 6052 ada ve 7024 adalar ve
cevresi alanda (223 nolu parselasyon plani sinir1 kapsayan alanda) mahkeme karar1 ve halen
yiiriirliikteki 1/5000 6lgekli Buca Nazim Imar Plan1 Revizyonu ve Izmir Biiyiiksehir Belediye
Baskanligi’'nin 20.06.2023 tarih ve 1392056 sayili yazisi dogrultusunda karar alinmasi
hususunda;

Konunun agikliga kavusturulmas: amaciyla Sayin Meclisimizce incelenerek bir karar
verilmesini arz ederim.” denilmektedir.

KARAR :

Komisyonumuzca yapilan incelemede; sdz konusu Onergede Izmir 4.1dare
Mahkemesi’nin 2018/1659 E. ve 2019/ 443 K. sayili gerekceli karar1 ve karara dayanak
bilirkisi raporunda belirtilen iptal sebeplerinin gereginin yerine getirilmesi Idari Yargilama
Usul Kanunu ve diger kanunlar uyarinca Idare Mahkemesi karar1 hilafina Komisyonumuz ve
Belediyemizce karar alinmasinin hukuken miimkiin olmamasi,

Her ne kadar miidiirliikklerden teknik goriis alinmis ise de mahkeme karar1 ve karara
dayanak alinan bilirkisi raporunun hatali olup olmadigi hususunda degerlendirme
yapilmasinin miimkiin olmamasi,

Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 1/5000 dl¢ekli nazim imar plani yapilmasi ve ilgili
mahkeme kararina uygun bir diizenleme yapilmasi halinde dnergenin tekrar degerlendirilecegi
tespit edilmekle, onergenin bu asamada komisyonumuzca REDDINE oy birligi ile karar
verildi. (.../12/2023)

Ugur AYDIN
Hukuk Komisyonu Baskani

Taner KAZANOGLU Filiz MERAKLI

Bur¢in Kevser SEVIL Ziilfiye KULA
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